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DETERMNAZIONE DEL RESPONSABILE DI N. 93 DEL
SETTORE 01.12.2021
TECNICO
N. 263 OGGETTO: VALUTAZIONE DI INCIDENZA ai sensi del DPR

357/97 e della DGR Marche n. 1161/2020 e NULLA OSTA ai sensi
DATA: 01/12/2021 | delPart. 13 della L. n. 394/91 e ai sensi dell’art. 20 della L.R. Marche
n. 27 del 02.08.2013; della L.R. Emilia Romagna n. 13 del 26.07.2013 e
della D.C.D. n. 95 del 06.11.2007, per “Taglio di utilizzazione del bosco
ceduo per una superficie inferiore a due ettari”

DITTA: Salvadori Angelo

CODICE CIG:

11111117117

L'anno duemilaventuno, il giorno uno, del mese di dicembre nel proprio ufficio
IL RESPONSABILE DEL SETTORE TECNICO

arch. Silvia Soragna

Viste le Leggi Regionali Marche ed Emilia Romagna di istituzione del Parco Interregionale del Sasso
Simone e Simoncello — rispettivamente L.R. Marche n. 27 del 02.08.2013 e L.R. Emilia Romagna n. 13
del 26.07.2013; in particolare I'art. 30 comma 5, 'art. 20 e Part. 19 comma 3;

Preso atto che ai sensi del comma 5 dell’art. 30, “norme transitorie”, delle Leggi regionali succitate di
istituzione del parco Interregionale del Sasso Simone e Simoncello - Legge Regionale Emilia Romagna
26 luglio 2013, n. 13 e Legge Regionale Marche 02 agosto 2013, n. 27 — fino all’approvazione dei nuovi
strumenti da parte dell’Ente Parco Interregionale del Sasso Simone e Simoncello continuano a trovare
applicazione quelli vigenti presso il Parco regionale Sasso Simone e Simoncello;

Preso atto che ai sensi dell’art. 20, “Nulla Osta e parere di conformita”, delle Leggi regionali succitate
di istituzione del parco Interregionale del Sasso Simone e Simoncello - Legge Regionale Emilia Romagna
26 luglio 2013, n. 13 e Legge Regionale Marche 02 agosto 2013, n. 27 - I'Ente di gestione del Parco
rilascia il nulla osta dopo aver verificato la conformita tra le finalita della legge istitutiva, le disposizioni
del Piano e del Regolamento ed 1 piani e progetti per interventi, impianti, opere, attivita che comportino
trasformazioni ammissibili all’assetto ambientale e paesaggistico per le zone A, B, e C.



Preso atto che ai sensi del comma 3 dell’art. 19 “Disciplina gestionale dei Siti della Rete Natura 20007,
delle Leggi regionali succitate di istituzione del parco Interregionale del Sasso Simone e Simoncello -
Legge Regionale Emilia Romagna 26 luglio 2013, n. 13 e Legge Regionale Marche 02 agosto 2013, n. 27
- le valutazioni di incidenza sono rilasciate dall’Ente di Gestione per il proprio territorio e dagli enti locali
secondo quanto previsto dalla normativa vigente delle due Regioni, per le aree contigue;

Visto l'art.13 della Legge 6 dicembre 1991, n.394, “Legge quadro sulle aree protette” e successive
modificazioni ed integrazioni, inerente la competenza dell'Ente Parco per quanto riguarda il nulla—osta
preventivo al rilascio di concessioni o di autorizzazioni relative ad interventi, impianti ed opete all'interno
del Parco medesimo;

Visto, altresi, I'art.26 della Legge Regione Marche 28 aprile 1994, n.15, e successive modificazioni ed
integrazioni, istitutiva del’Ente Parco Regionale del Sasso Simone e Simoncello, che recepisce quanto
disposto dal citato articolo 13 della Legge Quadro nazionale, in merito alla competenza dell'Ente Parco
“ Regionale per il confetimento del preventivo nulla-osta al rilascio di concessioni e/o autotizzazioni
relative a interventi, impianti od opere nelle aree soggette al Piano per il Parco;

" Vista la Deliberazione del Consiglio Direttivo del’Ente Parco n. 95 del 06/11/2007, esecutiva, con cui
si ptendono provvedimenti in merito al rilascio del nulla osta ai sensi dell’art. 26 della L.R. 15/94,
succitata, in attesa dell’approvazione del Regolamento del Patco, :

Preso Atto che, nell'atto consiliare sopra menzionato, tra le altre cose, vengono stabilite le competenze
per il rilascio del nulla osta, attribuendole al Responsabile del Settore Tecnico dell’Ente Parco;

Vista la Deliberazione del Consiglio Ditettivo dell’Ente Patco n. 90 del 02/ 12 /2009, esecutiva,
competenze dell’Ente Parco ai sensi delle disposizioni legislative per ]a valutazione di incidenza, relativi
paren, etc., nel’ambito di Rete Natura 2000 — organizzazione e modalita operauve,

Vista la Direttiva Habitat n. 79/409/CEE, del 2 aprile 1979, concetnente la conservazione degh uccelh
selvatici, e relativa alle Zone di Protezione Speciale;

Vista la Direttiva Habitat n.-92/43/CEE, 21 maggio 1992, relativa alla conservazione degli habitat
naturali e seminaturali e della flora e della fauna selvatiche, per i Siti di importanza comunitaria;

Visto il D.P.R. n. 357 del 08.09.1997 Regolamento recante attuazione della direttiva 92/43/CEE relativa
alla conservazione degli habitat naturali e seminaturali, nonché della flora e della fauna selvatiche;

Visto il D.M. 3 aprile 2000, Elenco delle zone di protezione speciale designate ai sensi della direttiva
79/409/CEE e dei siti di impottanza comunitaria proposti ai sensi della Direttiva 92/43/CEE;

Visto il D.M. 3 settembre 2002 Linee guida per la gestione dei siti Natura 2000;

Visto il D.P.R. n. 2120, 12 marzo 2003 Regolamento recante modifiche e integrazioni al D.P.R. 8
settembre 1997, n. 357 concernente attuazione della direttiva 92/43/CEE relativa alla conservazione
degli habitat naturali e seminaturali. Nonché della flora e della fauna selvatiche; '

Visto il D.M. n. 184 del 17.10.2007 Criteti minimi uniformi per la definizione di misure di consetvazione
relative a Zone speciali di conservazione (ZSC) e a Zone di protezione speciale (ZPS); ‘

Vista la DGR 447 del 15.03.2010, ad oggetto LR n. 6/2007 — DPR 357/1997 — Adozione delle linee
guida regionali per la pred1$posmone delle misure di conservazione e dei piani di gestione dei siti Natura
20005

Vista la LR. n. 6 del 12.06.2007 e la D.G.R. del 29.01.2007, n. 60 Regione Marche in materia di
disposizioni per la Rete Natura 2000; :
2



Vista Ia DGR n. 1471 del 27 ottobre 2008, Regione Marche approvata ai sensi dell’articolo 4 del DPR
n. 357/97, ha adeguato le misute di conservazione generali per le Zone di Protezione Speciale, di cui alla
direttiva 79/409/CEE, e per i Siti di Importanza Comunitaria, di cui alla direttiva 92/43/CEE, al Decteto
ministeriale 17 ottobre 2007 contenente ctiteri minimi uniformi per la definizione di misure di
consetvazione relative a ZSC e a ZPS.

Vista la DGR n. 1036 del 22 giugno 2009, Regione Matche, di recepimento del Decreto ministeriale 22
gennaio 2009, e di adeguamento delle misure di conservazione generali per le Zone di Protezione Speciale,
di cui alla direttiva 79/409/CEE, e pet i Siti di Importanza Comunitaria, di cui alla direttiva 92/43/CEE,
modifiche ed integrazioni della succitata DGR n. 1471/2008.

-Vista la DGR Regione Marche n. 447 del 15.03.2010, ad oggetto LR n. 6/2007 — DPR 357/1997 —
Adozione delle linee guida regionali per la predisposizione delle misure di conservazione e dei piani di
gestione dei siti Natura 2000; .

Vista Ia DGR Regione Matche n. 1201 del 12/09/2011 L. R. n. 6/2007 Approvazione delle misure di
consetvazione dell’habitat semmaturale 6210* nei siti Natura 2000 ricadent all’interno del Parco Naturale
del Sasso Simone e Simoncello;

Vista la DGR Regione Marche n. 83 del 30/01/2012 Legge Regionale 12 giugno 2007, n. 6 DPR 8
settembre 1997, n. 357. Revisione dei siti della natura 2000 delle Marche. Aggiornamento dei perimetri
dei siti Natura 2000 ricadenti in Provincia di Pesaro e Urbino. Revoca della DGR n. 1868 del 16 novembre
2009;

Vista la DGR Regione Marche n. 1161 del 30/12/2021 - Linee guida regionali per la Valutazione di
incidenza - Adozione - Recepimento Intesa Stato-Reglom-Provmce autonome 28 novembre 2019 -
Revoca Dgr 220/2010.

Visto il vigente Piano di Gestione dei SITI NATURA 2000 per i SIC IT 5310003, SIC IT 5310004,
SIC IT5310005 e ZPS IT 5310026 applicativo nell’area Marchigiana del Parco interregionale, adottato
definitivamente con Deliberazione della Comunita del Parco n. 12 del 24.06.2015 ai sensi delP’art. 24 della
Legge Regionale Marche n. 6/2007, e approvato con Deliberazione Amministrativa della Giunta
Regionale n. 554 del 15/07/2015. Il Piano ¢& entrato in vigore in data 01.08.2015, a seguito di
pubblicazione sul Bollettino Ufficiale Regionale Marche n. 64 del 31.07.2015 '

Vista la DGR Marche n. 219 del 18/03/2016 relativa alla designazione delle Zone Speciali di
Conservazione tra cui le ZSC IT 5310003, ZSC IT 5310004, ZSC IT5310005, approvate dal Ministero
del’ Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare con Decreto 12 aprile 2016 pubblicato sulla GU n.
98 del 28.04.2016;

Vista La Deliberazione di Giunta Regionéle n. 1201 del 12.09.2011 Marche di approvazione delle Misure
di Conservazione dell’habitat seminaturale 6210* per i siti Natura 2000 ricadenti allinterno del Parco
Naturale del Sasso Simone e Simoncello;

Visto il vigente Piano del Parco Naturale del Sasso Simone e Simoncello, adottato definitivamente con
Delibetazione del Consiglio Direttivo n. 13 del 21.02.2003 ai sensi dell’art. 15, comma 4 della Legge
Regionale Marche n. 15 del 28/04/1994, e approvato con Deliberazione Amministrativa del Consiglio
Regionale n. 61 del 10.07.2007, con prescrizioni, ai sensi dell’art. 15 comma 6 lett. b) della L. R. 15/1994;

Dato atto che il Piano del Parco ¢ entrato in vigore in data 16.10.2007, a seguito di pubblicazione sul
Bollettino Ufficiale Regionale Marche del 15.10.2007;



Vista la Legge Quadro nazionale in materia di aree protette 6 Dicembre 1991, n.394 e successive
modificazioni; :

Visto il vigente statuto dell’Ente Parco Naturale del Sasso Simone e Simoncello;

Visto il decreto legislativo 18 agosto 2000 n. 267 “Testo unico sull’ordinamento degli enti locali” in
patticolare il combinato disposto ai sensi dell’art. 109, comma 2 e dell’art. 107 commi 1 e 2 in ordine ai
compiti spettanti ai dirigenti;

Visto il provvedimento del Presidente del parco, di nomina del responsabile del settore tecnico, settore

lavori pubblici, gestione del tetritorio e settore urbanistica, ambiente e paesaggio, del 02.12.2009, n.
5/2009 e del 31 ottobre 2014 n. 17/2014;

Visto il regolamento sull’ordinamento generale degli uffici e dei servizi del Parco, in particolare l’art. 22,
23 e 25;

Vista la Legge 7 agosto 1990, n. 241; )
Visto il D. Lgs. 22 gennaio 2004, n. 42, in pa.tticola.ﬁ: Part. 142 comma 1 lett. f);
ISTRUTTORIA:

PREMESSO:

Che IEnte Parco Interregionale del Sasso Simone e Sxmonce]lo ha ricevuto, da parte dell’ Unione Montana del
Montefeltro e per mezzo posta elettronica, il format di screening del proponente e relativa documentazione
cartografica relativa alla richiesta del Sig. Salvadori Angelo per un taglio di un bosco ceduo con supetﬁcte inferiore
adueettari Ns. Prot. 1725 del 25.11.2021.

Che Parea di intervento interessa il territorio ricadente nella ZPS IT5310026 “Monte Carpegna e Sasso
Simone e Simoncello”.

Che alla succitata richiesta sono, quindi, allegati i seguenti documenti:

¢ Format proponente del SITO NATURA 2000 (integrazione documentaria succitata);
¢ Planimetria del percorso della manifestazione;

che a tutt’oggi ¢ in vigore il Piano del Parco Naturale del Sasso Simone e Simoncello — dal 16.10.2007 - a
seguito di pubblicazione sul Bollettino Ufficiale Regionale Marche del 15.10.2007, e quindi, al fine del
rilascio del predetto nulla osta si ¢ provveduto a stabilire quanto contenuto nella Dehberazmne del
Consiglio Direttivo dell’Ente Parco n. 95 del 06/11/2007, succitata;

&

Vista I'istanza in oggetto;

Visti gli allegati all’istanza stessa e la mappa, con indicate le parllcelle catastali oggetto dell'intervento ;
PRESO ATTO CHE:

- Ai sensi del Piano del Parco vigente, I'area interessata ricade in zona C di protezione della tavola
Inquadramento Territoriale; quindi, in applicazione delle norme precettive per parti del territotio di cui
al titolo II delle NTA del Piano del Parco, come in dettaglio indicato: '

e per la zona C, ai sensi dell’art. 9, Zonizzazione, comma 1 e comma 2; e dell’art. 5 Categorie
normative, comma 1, lett. CO, RE, RQ e comma 2, lett. S3, sempre relative alle attivita compatibili
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con le finalita del Parco, tra cui le attivita sportive, ricreative, turistiche e del tempo libero
richiedenti spazi specificamente destinati ad attrezzature;
e Zone C, di protezione, interessate dalle attivita agro-silvo-pastorali. In tali zone, in armonia con
" le finalita istitutive, possono continuare, secondo gli usi tradizionali ancora praticati con metodi
di agricoltura biologica, le attivita agro-silvo pastorali ed € incoraggiata la produzione artigianale
di qualita.

E’ vietato:

realizzare nuove strade;

realizzare nuovi edifici ad eccezione degli annessi rurali a servizio dell’attivita agricola;

aptire nuove cave;

realizzare interventi che modificano il regime delle acque, salvo quando strettamente necessati ai
sistemi irrigui ed alla sicurezza pet gli incendi.

5. Nei nuclei rurali sono consentiti interventi di manutenzione e di restauro nonché interventi di
ristrutturazione limitatamente ai cambi di destmazmne d’uso compatibile e alla modifica del
numero delle uniti immobiliari.

bl i e

CONSIDERATO che la presente istruttoria, in merito allo screening di incidenza ¢ stata redatta nella
compilazione del  “Format per screening di  valutazione di  incidenza  per
Piani/Programmi/Progetti/Interventi/Attivita — Istruttoria del Valutatore di screening specifico”
allegato alla presente, conformemente alla normativa vigente — giusta DGR Marche n. 1661 del
30.12.2020, citata in premessa.

Preso atto che PEnte Parco non ha ancora approvato il Regolamento del Parco ai sensi dell’att. 16 della
L.R. 15/1994 e s.m., il quale disciplina I’esercizio delle attivita consentite nel territorio del parco secondo
quanto previsto dalP’art. 11 della L. 394/91;

Valutato che la procedura per determinati interventi non direttamente connessi alla conservazione del
sito Natura 2000, ai sensi dei provvedimenti regionali richiamati in premessa, comporta il riscontro che
gli interventi non determinino incidenze negative significative sul sito stesso; in questo caso la valutazione
di incidenza puo quindi, terminare con tale fase di screening soltanto se & possibile concludere, in maniera
oggettiva, che & improbabile il verificarsi di incidenze significative negative sul Sito Natura 2000
interessato, salvo quanto diversamente disposto dalle Misure Specifiche di Conservazione o dai Piani di
Gestione del sito interessato. :

Considerato che il requisito di non significativita come sopra richiamato, si riscontra nell’iniziativa in
oggetto (procedura che implica la correttezza nel concludere la fase di valutazione prehmmare positiva,
senza procedere alla fase di valutazione approptiati).

DATO ATTO:

- Che ai sensi dell’art. n. 16, comma 6, delle Leggi Regionali Marche ed Emilia Romagna di

istituzione del Parco Interregionale del Sasso Simone e Simoncello — rispettivamente L.R. Marche

n. 27 del 02.08.2013 e L.R. Emilia Romagna n. 13 del 26.07.2013, nel parco sono in dgni caso

. vietate le attivita e le opere che possono compromettere la salvaguardia del paesaggio e degli

ambienti naturali tutelati con particolate riguardo alla flora e alla fauna protette nei tispettivi
habitat;

- che attualmente la competenza dell’Ente Parco in materia di Valutazione di Incidenza, nguarda
Parea protetta nelle Matche e I'area protetta e Parea contigua nella Regione Emilia Romagna, ai
sensi dell'art. 19 dellIntesa approvata con Leggi Regionali Marche ed Emilia Romagna di
istituzione del Parco Interregionale, citate in premessa;

5



- chela competenza del’Ente Parco in merito al null osta & disposta ai sensi dell’art. 20 dell’Intesa
approvata con Legg1 Regionali Marche ed Emilia Romagna di istituzione del Parco Interregmna.le
citate in premessa, in applicazione del Piano del Parco in wgore,

Ritenuto di dover procedere al rilascio del nulla osta in oggetto, previa valutazione preliminare positiva

ai sensi dellart. 5 del D.P.R. 357/97 e s.m.i.;
| DETERMINA

Per tutto quanto in premessa esposto, citato e richiamato e che qui s1 intende confermato e valido ad
ogni effetto,

Di rilasciare screening con esito positivo di valutazione di incidenza redatto sul “Format per screening di
valutazione di incidenza per Piani/Programmi/Progetti/Interventi/ Attivita — Istruttoria del Valutatore
di screening specifico”, allegato alla presente determinazione di cui ne € parte integrante e sostanziale per
il taglio del bosco ceduo di superficie inferiore a 2 ettari all'interno del Parco del Sasso Simone e
Simoncello programmato a pattire dal 24.12.2021, come indicato dalla L.R. Marche n. 6 del 23 febbraio
2005, e che nel caso in esame, fporta la seguente conclusione:

- preso atto che lintervento si svolge sulle particelle 183 e 184 del foglio 1 del Comune di
Carpegna, in Zona C della tavola Inquadramento Territoriale del Piano del Parco, senza
apportare nessuna modifica allo stato dei luoghi, ttattand051 di una superficie inferiore ai due
ettari; -

- tenuto conto che lintervento, sebbene possa interferire con alcune specie di avifauna, in
pa.rt1colare il Lanario e il Biancone, specie di interesse comunitario, tale intervento non & prossimo
al potenziali siti di riproduzione;

- tenuto conto che il cicloraduno, sebbene possa mterfenre con alcune specie di invertebrati, in
patticolare il Lucanus cervus cervus, speae di interesse comunitario, tale intervento avviene fuori dal
periodo riproduttivo di tale specie.

IN CONCLUSIONE SI VALUTA UNA PRESSIONE NON SIGNIFICATIVA

conseguentemente e in applicazione a quanto contenuto nello screening di-incidenza positivo succitato,
di rilasciare il nulla osta del Parco ai sensi della L. 394/91 e ss.mmiii. e dell'Intesa per Pistituzione del
parco Interregionale del Sasso Simone e Simoncello - Legge Regionale Emilia Romagna 26 luglio 2013,
n. 13 e Legge Regionale Marche 02 agosto 2013, n. 27, il taglio di un bosco ceduo di supetficie inferiore
ai 2 ettari all'interno del Parco del Sasso Simone e Simoncello programmata a pattire dal 24.12.2021, con
le seguenti prescrizioni:

> L'accesso alle aree di lavoro dovra avvenite escluswamente attraverso la viabilita
esistente. :

> Alla fine dei lavoti non dovranno residuare contenitoti o di parti di materiali utilizzati
nella realizzazione dei lavori.

> Divieto di taglio di eventuali esemplari di Tasso (Taxus baccata).

> Divieto di taglio di alberi con comprovata presenza di nidi sulla chioma o nelle
cavita del tronco;

> 1l taglio deve essete eseguito rispettando le modalita indicate negli articoli 10, 11, 12 e
13 delle Prescrizioni di Massima e di Polizia Forestale Reglonah adottate con D.G. R
n. 1732 del 17/12/2018;

> Rilascio di almeno 4 alberi morti in piedi per ettaro.




L’Ente scrivente declina qualsiasi responsabilita circa gli eventuali danni a persone o cose dovessero
verificarsi a seguito del rilascio della presente autorizzazione;

di dare atto che il presente nulla osta ¢ rilasciato ai fini stabiliti dall’art. 20 dell’Intesa approvata con Leggi
Regionali Marche ed Emilia Romagna di istituzione del Parco Interregionale citate in premessa e dall'art.
13 della Legge 6 dicembre 1991, n.394, “Legge quadro sulle aree protette” e s.m.i., e per quanto stabilito
dalla Deliberazione del Consiglio Direttivo del’Ente Parco n. 95 del 06.11.2007, facendo salvi i requisiti
richiesti dalle leggi, diritti di terzi, autorizzazioni, ultetiori pareri, prescrizioni e nulla-osta di competenza
di questo o di altri Enti preposti per legge.

Di dare atto che avverso il rilascio del presente nulla osta, ai sensi dell’art. 13 comma 2 della L. 394/91 e
s.m.l, € ammesso ricorso giurisdizionale anche da parte delle associazioni di protezione ambientale
individuate ai sensi della Legge 8 luglio 1986, n. 349.

Di rappresentare che contro il presente provvedimento, ai sensi dell’articolo 3, comma 4 della legge
7/8/1990, n. 241, puo essere proposto ticotrso giurisdizionale al Tribunale Amministrativo Regionale
delle Marche entro 60 giorni dalla data di ricevimento del provvedimento stesso, oppure ricorso in

opposizione con gli stessi termini; si ricorda infine che puo essere proposto ricorso straordinario al Capo
dello Stato ai sensi del DPR 24/11/1971, n. 1199.

Di trasmettere copia del presente atto in quanto Valutazione di Incidenza, al Coordinamento Provinciale
di Pesaro dei Carabinieri - ex Corpo Forestale dello Stato e alla Polizia Provinciale di Pesaro e Urbino;
Poriginale del provvedimento ¢ conservato agli atti della Posizione di Funzione.

La presente Determinazione, infine:

- non comporta impegno di spesa a carico del’Ente Parco;

- vainserita nel registro delle determinazioni, tenuto presso I'ufficio tecnico e nel registro generale
delle determinazioni dell’Ente Parco;

- ai fini della pubblicita degli atti e della trasparenza amministrativa, sara pubblicata all’albo Pretorio
del’Ente Parco secondo le norme in vigore, da oggi, per 15 giorni consecutivi e pubblicata
all’Albo Pretorio del Comune di appartenenza come prescritto con Deliberazione del Consiglio
Direttivo del’Ente Parco n. 95 del 06/11/2007 citata in premessa.

I1 Responsabile del settore tecnico
(arch. Silvia Soragna)




N..A93 . del Registro delle
PUBBLICAZIONI ALI’ALBO PRETORIO

La presente determinazione, ai fini della pubblicita degli atti e della trasparenza dell’azione
amministrativa, ¢ stata pubblicata al’Albo Pretorio del’Ente per quindici giorni consecutivi
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REGIONE
MARCHE

o
NATURA 2000

Format per Screening di Valutazione di incidenza per Piani/Programmi/Progett:/Interventi/Attivita

Istruttoria del Valutatore di Screening specifico

TAGLIO DI UTILIZZAZIONE DEL BOSCO CEDUOQ PER UNA SUPERFICIE INFERIORE A DUE ETTARI|

Oggetto P/P/I/A: DITTA: SALVADORI ANGELO

Piani faunistici/piani ittici

Calendari venatori/ittici

Piani urbanistici/paesaggistici

Piani energetici/infrastrutturali

AL DIanT O DLOGITIMITI iiescirsssissonmnisarorsssrosscissasasssnssroassinsssrssssaisosats
Ristrutturazione / manutenzione edifici DPR 380/2001

Tipologia P/P/I/A: Realizzazione ex novo di strutture ed edifici

Manutenzione e sistemazione di fossi, canali, corsi d’acqua

Attivita agricole

Attivita forestali

Manifestazioni motoristiche, ciclistiche, gare cinofile, eventi sportivi, sagre e/o
spettacoli pirotecnici, eventi/riprese cinematografiche e spot pubblicitari, etc.

O
O
O
O
O
O
O
O Manutenzione di opere civili ed infrastrutture esistenti
O
;
O
O

Altro (specificare)

................................................................................................................................................

Proponente:

La proposta e assoggetta alle disposizioni dell’art. 10, comma 3, D.lgs. 152/06 s.m.i. e pertanto & valutata nell’'ambito di
altre procedura integrate VIA/VAS -V.Inc.A.?

OsI & NO

Se, S|, fare riferimento alla procedura e specificare:

SEZIONE 1 — LOCALIZZAZIONE, INQUADRAMENTO TERRITORIALE, VERIFICA DOCUMENTAZIONE
PROGETTUALE E SINTESI DELLA PROPOSTA

1.1. LOCALIZZAZIONE ED INQUADRAMENTO TERRITORIALE

Regione: MARCHE. . e y 1
Contesto localizzativo

Comune: SARPEGNA .. . siisssetcerssnnies Provi: RESARO EURBINOG

Centro urbano
Localita/Frazione: CANTONIERA i corssssssssssssssssessessmssseens Zona periurbana
= Aree agricole
IR ZZ0 i s e son s st s ametins s bR T e T a0 Voa Fadoetni pebivases

Aree industriali

Particelle catastali: Aree naturali

(se ritenute utile e necessarie) FOGLIO 1 particella 183 | particella 184

OxO0ORX O3
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Coordinate geografiche: LAT. Regolamentazione del pascolamento
) e : ntraforestale ed adeguamento della
(se ritenute utili e necessarie) tiope-forestales ‘azlope47 delPDS

IRl i e Vi LONG.

Nel caso di Piano/Programma, descrivere area vasta di attuazione (oppure fare riferimento alla specifiche della

documentazione di piano o programma).

1.2 Documentazione progettuale: VERIFICA COMPLETEZZA DOCUMENTAZIONE PRESENTATA DAL |
PROPONENTE (compilare solo se la documentazione é ritenuta utile alla valutazione)

O File vettoriali/shape della st | No O Relazione descrittiva ed esaustiva
localizzazione dell’P/P/I/A dell'intervento/attivita

O Cartazonizzazione di Piano O Eventuali studi ambientali disponibili

O Relazione di Piano/Programma O Cronoprogramma di dettaglio

O Planimetria di progetto e delle O Altri elaborati tecnici:

eventuali aree di cantiere

Ortofoto con localizzazione delle aree O Altri elaborati tecnici:
di P/1/A e eventuali aree di cantiere

Adeguate cartografie dell'area di L A PO e ke
intervento (anche GIS)

X | X| X

Informazioni per |'esatta localizzazione G Altro:
e cartografie

O Documentazione fotografica ante
operam

La documentazione fornita dal Proponente & completa e sufficiente ad inquadrare territorialmente il P/P/I/A e
comprenderne la portata?

Bd sI OO NO

Se, No, indicare la documentazione ritenuta necessaria e/o mancante e vedere sez. 5.1 e 7:

1.3 - SINTESI DEI CONTENUTI DELLA PROPOSTA

Descrivere (oppure fare riferimento alla specifiche della documentazione presentata dal proponente):
TAGLIO DI UTILIZZAZIONE BOSCO CEDUO PER UNA SUPERFICIE INFERIORE A 2 ETTARI. TRATTASI DI BOSCO CEDUOQ IN CUI

...................................................................................................................................................................................................

LA SPECIE PREDOMINANTE E'IL FAGGIQ. LA SUPERFICIE. CATASTALE DELLE PARTICELLE E'RLETTARL1.00.00, COS.COME. ..

LA SUREREICIE DLTAGHIQ. LESBOSCO PREVERE LARIPULITURA.RL100.m RLUNANECCGHIARIST A o
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LOCALIZZAZIONE P/P/I/A IN RELAZIONE Al SITI NATURA 2000

SITI NATURA 2000

denominazione

SIC | cod. IT

denominazione

ZSC | cod. IT_

5310026 denominazione
Monte Carpegna e Sasso Simone e Simoncello

ZPS | cod. 1F

Obiettivi e Misure di
conservazione e/o Piano di
Gestione

Per ogni sito Indicare lo strumento di gestione e [‘atto approvativo

Strumentaidiigestione S AR SRS

Strumento/diigestione:. ...iinn i,

SErUMENTO diBaSTIONE: ..o buieresssmssessissesenssisiss ssesebens senmssmansenssrssass

(compilare solo se utile alla valutazione della proposta)

2.1 -1l P/P/I/A interessa aree
naturali protette nazionali o
regionali?

BdSi ONo

Aree Protette ai sensi della Legge 394/91: EUAP _ _ __ _
Ente Parco Interregionale del Sasso Simone e Simoncello

...........................................................................................................................................

Eventuale nulla osta/autorizzazione/parere rilasciato dell’Ente Gestore
dell’Area Protetta (se disponibile e gia rilasciato):

...........................................................................................................................

..........................................................................................................................................

..........................................................................................................................................

Il P/P/I/A interessa altre tipologie di aree tutelate (Ramsar, IBA, fasce di rispetto PAI o D.lgs 42/04 s.m.i., etc.)?
(verifica facoltativa, laddove ritenuta opportuna)

Osi B No

Se, Si, indicare quale ed allegare eventuale parere otteNULO: .....ccvvecueeereeee s ce e ssvaeeese e enreeens
Indicare eventualiivinea i presentis i i e st eonin s
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NATURA 2000

lt cod. IT
=S iSitocod I L0 T, distanza dal Sito:.....cccveevveeeiicrreinnnnnn, ( _ metri)
- Sito cod. IT distanzZaital SIE Ot e i ey (_ metri)

Sulla base delle informazioni fornite dal Proponente, la distanza dai siti e gli elementi di discontinuita o barriere
fisiche di origine naturale o antropica (es. diversi reticoli idrografici, centri abitati, infrastrutture ferroviarie o
stradali, zone industriali, etc.) presenti tra I'area di attuazione del P/P/I/A ed i siti sopra indicati, sono sufficienti
ad escludere il verificarsi di incidenze sui sito/i Natura 2000 medesimi??

O Si [ No
Se, Si, descrivere perche:

SEZIONE 3 - ADEGUATE CONOSCENZE E BASI INFORMATIVE DEL SITO/I NATURA 2000 INTERASSATO/I

Nel caso specifico, considerata la proposta in esame, le informazioni disponibili sul sito/i Natura 2000 in possesso
dell'Autorita delegata alla Valutazione di incidenza sono sufficienti per poter procedere all'istruttoria di

screening? (se, No, quindi se le informazioni in possesso del Valutatore non sono adeguate si procede a Valutazione
I

Appropriata — sez. 12).
Bd SI O NO

Se, No; perché: ii.icaiiee

SEZIONE 4 - DESCRIZIONE DELLE CARATTERISTICHE DEL SITO NATURA 2000

| STANDARD DATA FORM | “STATO DI | OBIETTIVO E/O MISURE | PRESSIONI E/O MINACCE
CONSERVAZIONE DI CONSERVAZIONE
Habitat e Specie di Reportart. 17 DH o 12 DU,
interesse comunitario Reportart. 177DH o 12 Obiettivi* e/o Misure di | o info piu di dettaglio da
presenti (All. I e Il DH, Art. | DU, o info pil di dettaglio | Conservazione e/o Piani di PdG e MdC.
4 DU), da PdG e MdC. Gestione. (*se definiti)
La segnalazione della specie nel sito | preved ; {actlare Tniait 3‘,‘3;2?: 3:.1,'?,':,;"‘;0::‘:';;?,:;‘:,?3,,5
Lucanus cervus cervus | gioviens da dat bibiografici (Ruffo & c.i%?if & alberi mort (a terra e in o e
consistenza numerica delle popolazion P ? ﬁma‘ma del legno mno in cui si sviluppano |
a livello del sito. e larve della specie




REGIONE -
MARCHE

==
NATURA 2000
: P s Regolamentazione del pascolamento
91L0: Querceti di rovere illirici Buono intraforestale ed adeguamento della BOZ2
(Erythronio-Carpinion) gestione forestale in base all'azione 17 Gestione forestale (ceduazione

del PDG

Ulteriori utili informazioni
sulle caratteristiche del

sito/i Natura 2000 e/o
eventuali ulteriori B o M e

pressioni e minacce
identificate nello SDF:

(informazioni facoltative)

direttamente connessa
alla gestione del sito
Natura 20007

O s B NO

SEZIONE 5 — ANALISI DEI POSSIBILI FATTORI DI INCIDENZA

La descrizione e la caratterizzazione della proposta fornita dal proponente & adeguata per la valutazione del
possibile verificarsi di incidenza negativa sul sito/i Natura 2000 per il livello di screening?

O SI B NO

Se, No, perché:
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Specificare gli elementi del P/P/I/A che possono generare interferenze sul sito Natura 2000:

5.2 - E' necessario richiedere integrazioni alla documentazione relativa alla proposta al fine di identificare tutti
i possibili fattori di incidenza? Se, Si, riportare elenco nella sezione 7, parte (A) "Verifica cohpietezza
integrazioni".

s B NO

Se S, perché:

Esistono altri P/P/I/A che insistono sul medesimo sito Natura 2000?
O SI B NO

Se, Si, quali:

i ORI

In che modo gli effetti di questi ulteriori P/P/I/A possono essere correlati alla proposta in esame?

5.3 - Analisi di eventuali effetti cumulativi di altri P/P/I/A

i ML (R

SEZIONE 6 — VERIFICA CONDIZIONI D’OBBLIGO

(n.b. sezione da compilare solo se sono state adottate le condizioni d’obbligo)

6.1 — Sono state inserite condizioni d’obbligo per la realizzazione della proposta?
sl & NO

6.2 - Sono state correttamente individuate Condizioni d'obbligo coerenti con la proposta?

(n.b. per ogni condizione d’obbligoe inserita valutare se corretta/coerente ed idonea Si/No)
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Riferimento all’Atto di individuazione delle Condizioni d’Obbligo:

Condizioni d’obbligo inserite:

» Osi ONO

Se No, perché:

--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

---------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

6.3 - Sono state richieste integrazioni e/o l'inserimento di ulteriori Condizioni d'obbligo? Se, Si, riportare
elenco nella sezione 7, parte (B) "Verifica completezza integrazioni”.

O SI ONO

Se SI, perché:

SEZIONE 7- VERIFICA COMPLETEZZA INTEGRAZIONI RICHIESTE

Con comunicazione n......(citare riferimento) ... sono state richieste integrazioni al proponente.
Il proponente ha riscontrato la richiesta di integrazioni?

Osl B NO

Se No, procedere all'archiviazione dell'istanza.
Se Si, specificare gli estremi della comunicazione con il quale sono state acquisite le integrazioni richieste:

A) La documentazione integrativa riguardo la descrizione e documentazione progettuale & completa e
coerente con la richiesta (5.2)?

Mot | TR Lt e - ML Osi ONO
DY A S B R Osl ONO
e T R Y Osi ONO

Se NO, pe rché: (n.b.. Un eventuale risposta negativa (NO) in questa sezione, determina I'archiviazione dell'jstanza- sez. 12)

Se, Si, ritornare a sezione 1.3.

B) La documentazione integrativa riguardo le Condizioni d'Obbligo & completa e coerente con la richiesta
(6.3)?

Tt TR | R ey A Osl ONO
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Regolamentazione del pascolamehtd S| [ NO
intraforestale ed adeguamento de!

gestione forestale in base all’ azuot!bﬂ;l O NO
del PDG

Se No, perche‘: (n.b.. Un eventuale risposta negativa (NO) in questa sezione, determina l'archiviazione dell'istanza —sez. 12)

- _'Llﬂ‘,"{,"f”l'-‘ )

8.1 Le azioni reviste nella rs crrispnoo a pressioni e/o minacce individuate nell'ambito del Repo
di cui all'art. 17 DH o0 12 DU e/o inserite nello Standard Data Form?

O XSl ONO
Se S, quali:

il [B02 Gestione forestale (ceduazione)

D8 M L R e

L T e e Lo e

8.2 Le azioni previste nella proposta corrispondono a pressioni e minacce individuate per gli oblettlw di
conservazione del sito nel Piano di Gestione e/o nelle Misure di Conservazione?

O X Sl ONO
Se S, quali:

8.3 La proposta rientra tra quelle non ammissibili secondo quanto previsto dalle Misure di Conservazione e/o
dal Piano di Gestione del sito Natura 2000?

OsI ENO

Se Si, concludere lo screening negativamente e specificare le motivazione (da riportare in sez. 11):

--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

Le modalita di esecuzione della proposta sono conformi con quanto previsto dalle Misure di Conservazione e/o
dal Piano di Gestione del sito Natura 20007

O X SI OO NO
Se No, perché:

B T T T TR P PR P PR T T
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O SI O NO

Se No, perché:

Le Condizioni d'obbligo inserite sono sufficienti a garantire il rispetto degli obiettivi di conservazione del sito?

..................................................................................................................................................................................................

SEZIONE 9 - VALUTAZIONE DELLA SIGNIFICATIVITA DELL'INCIDENZA SUL SITO NATURA 2000

(ripetere per ogni site Natura 2000 coinvolto)

9.1 HABITAT DI INTERESSE COMUNITARIO

e NEsSsuno

Habitat di interesse comunitario (Allegato | DH) interessati dalla proposta:

codbhabitat: o e i S otatess

(n.b. ripetere per ogni habitat coinvolto)

Possibile perdita di habitat di interesse comunitario: Bd No sl

codbhabitats =M R - L s e O Permanente
O Temporaneo

(n.b. ripetere per ogni habitat coinvolto)

Possibile frammentazione di habitat di interesse comunitario: Bd No sl

[0 Permanente
O Temporaneo

9.2 - SPECIE ED HABITAT DI SPECIE DI INTERESSE COMUNITARIO

e Lucanus cervus cervus

Specie di interesse comunitario (Allegato Il DH e art. 4 DU) interessati dalla proposta:

Possibile perturbazione/disturbo di specie di interesse
comunitario:

SPECIQHIMATIL bt et b et e

(n.b. ripetere per ogni specie coinvolta)

Bd No

O sl

0 Permanente
[0 Temporaneo
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Possibile perdita diretta/indiretta di specie di interesse Bd No ['s| Boz

Cestione forestale (ceduazione
comunitario (n.b. ripetere per ogni specie coinvolta)
: Stima n. (coppie, individui,

SECia et R s e e e e S esemplari) persi:

------------------------------------------------

N. coppie, individui, esemplari da SDF: .....c.ccccvveverenncninen

Possibile perdita/frammentazione di habitat di specie: Bd No Osi

SPECIE A s i i e i e O Permanente

[0 Temporaneo
tipologia habitat di specie:

..................................................................................................................

| Gli altri P/P/I/A che insistono sul sito Natura 2000 in esame possono generare incidenze cumulative
| e/o sinergiche significative congiuntamente con la proposta in esame?

s 6 NO

Se Si, quali ed in che modo incidono significativamente sul sito, congiuntamente alla proposta in
| esame:

L L L T L T

I e T E e )

L I N T O T T L R T LT R T e

j La proposta pud generare incidenze indirette sul sito Natura 2000?
m sI BNO
| Se Si, quali:

| RS A RS RS R R R S R R AR R AR R R R RS R R AR R R R R SRR R IR T R R RS EE ST AR R R LR R waen
ShseisessasasEsistenatIRtsRsRIsIsRteiseRT Rt asRRsT RIS
T T T T P PP
P P s

B R E B B R R R RN R R R R R R RS AR R AR R RS R R R R A AR NN A RSN AN I AR RN R SRRt A A s

10
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SEZIONE 10 - SINTESI VALUTAZIONE

L'intervento pud generare incidenze dirette, indirette, e/o cumulative, anche potenziali, su habitat di
interesse comunitario

O SI B NO

Se, Si, perché:

F B e S 88 A AR A A B EE R R EE R BEE RS RN RS AR R R R AR A SRR EERPRE AR SRR SASARS SR SRR AR RRe e R

N R EEE R R A AR E R R R R R R R R R R RS B8 808 408 A A e AR e H e e AN e N SR RRaRa e i e e s SR A AR e saRasRaRas ARl Rt aee

A R R A A R AR R AR R A AR EE S S SE SR SRR R RRA R AR

L'intervento pud generare incidenze dirette, indirette, e/o cumulative, anche potenziali, su specie di
interesse comunitario

[EJ? SI B4 NO

Se, Si, perche:

B L L T T T T T T T e P P P P T P TP TP PP

E e N e e S A AR A RN E R PR R EE A AR A AR E A A RS AR EE SR A A RS AAAEEE EAA A RRA AR R

L'intervento puo generare incidenze dirette, indirette, e/o cumulative, anche potenziali, sull'integrita del
sito/i Natura 2000?

 |:| sI 5 NO

Se, Si, perché:

Conclusioni e motivazioni (parere motivato): (n.b. da riportare nel parere di screening)
In quanto l'intervento non interessa habitat di interesse comunitario. Inoltre la ceduazione riguarda un'area in cui

R R R e R RN R R R R R R R R R eSS SRR IR ST RER IR RI TR SRR IR AR SR AR

non sono segnalate specie nidificanti incluse nella Direttiva Uccelli e specie di interesse prioritario definite dalla

T T T T T T T P T PR PR T T sesnes L P T PP P T TP P PP TP TP TTTT T T

T D e e et s A L. Sl i .V 0 Ll Sl s et

.............. S P TP P T P L TP )

B R R R R R R R SR R SRR R R R RS R R R AR RS PR E S S REE R A R E SRR SRR RSB R RS RSRR RS R RS R RS R RS RR R ERRRRRRRE

D T T PP PP PP YT TS YT D T T T T P PP P PP P T PP

11
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SEZIONE 12 — CONCLUSIONE DEL PROCEDIMENTO DI SCREENING

Esito negativo

ESITO DELLO O NEGATIVO

SCREENING: O RIMANDO A

VALUTAZIONE APPROPRIATA
(le motivazioni devono essere specificate nella
sezione 11)

[0 ARCHIVIAZIONE ISTANZA

(motivata da carenze documentali/mancate
integrazioni - sez. 8. oppure da altre motivazioni
| di carattere amministrativo)

Specificare (se necessario):

Ufficio / Struttura

Valutatore Firma Luogo e data
competente: :

Ufficio Territorio dell Ente Parco, .,

01/12/2021

Interregionale del Sasso Simone e Silvia Soragna

............................

Simoncello

12



